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Анотація. У статті досліджуються питання співвідношення трьох окремих, досі 
остаточно не визначених, категорій міжнародного права: універсальної кримінальної 
юрисдикції, злочинів jus cogens та зобов’язань erga omnes. Розглядаються підходи різних 
вітчизняних і зарубіжних авторів до визначення кожної із зазначених категорій. Виявле-
но спільні риси універсальної кримінальної юрисдикції, злочинів jus cogens та зобов’язань 
erga omnes, які обумовлюють взаємопов’язаність цих категорій. Встановлено сучасний 
стан і тенденції подальшого розвитку зв’язків між досліджуваними категоріями міжна-
родного права.

Ключові слова: універсальна кримінальна юрисдикція, злочини jus cogens, зобов’я-
зання erga omnes.

Постановка проблеми. Нині не існує жодного загальноприйнятого 
нормативного визначення поняття універсальної кримінальної юрисдик-
ції. У доктрині міжнародного права висловлюються різні підходи до ви-
значення цього поняття. Усі запропоновані варіанти об’єднує виділення 
визначальних рис категорії універсальної кримінальної юрисдикції, а саме:

1) скоєння міжнародного злочину;
2) порушення інтересів усього міжнародного співтовариства як наслі-

док скоєння такого злочину;
3) відсутність юрисдикційних зв’язків між елементами скоєного зло-

чину та державою, органи якої розпочали кримінальне переслідування 
підозрюваної особи:

– приналежність такої особи до громадянства або підданства іншої 
держави (деякі автори надають ширше тлумачення цієї вимоги – місцезна-
ходження підозрюваної особи на території іншої держави);

– скоєння злочину проти громадян або підданих іншої держави;
– скоєння злочину поза територією держави, компетентні органи якої 

відкрили кримінальне провадження;
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– відсутність безпосереднього порушення фундаментальних інтере-
сів цієї держави внаслідок скоєння розслідуваного злочину.
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Аннотация. В статье исследуются вопросы соотношения трех отдельных, до сих 
пор окончательно не определенных, категорий международного права: универсальной 
уголовной юрисдикции, преступлений jus cogens и обязательств erga omnes. Рассматри-
ваются подходы различных отечественных и зарубежных авторов к определению каждой 
из названных категорий. Выявлены общие черты универсальной уголовной юрисдикции, 
преступлений jus cogens и обязательств erga omnes, которые обуславливают взаимосвя-
занность этих категорий. Установлены современное состояние и тенденции дальнейшего 
развития связей между изучаемыми категориями международного права.

Ключевые слова: универсальная уголовная юрисдикция, преступления jus cogens, 
обязательства erga omnes.
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Gaidei K. Interrelationship of international law categories: universal criminal jurisdic-
tion, jus cogens crimes and obligations egra omnes

Summary. The issue on the interrelationship of three separate, yet not fully determined 
categories of international law – universal criminal jurisdiction, jus cogens crimes and obligations 
egra omnes –  is thoroughly addressed in the article. The core element of the notion of univer-
sal criminal jurisdiction is defined in the article as the nature of the most serious international 
crimes, which encroach on common interests of the international community. Attempts to define 
the concept of jus cogens crimes, to offer an exhaustive list of such crimes and their fundamental 
features are covered in the article. The author also discloses the essence of obligations erga omnes 
at the current stage of their development. In the result of the study, the author develops a list of 
the common features of all the three international law categories – universal criminal jurisdiction, 
jus cogens crimes and obligations egra omnes. They are the following: 1) general applicability; 2) 
universality; 3) protection of common fundamental interests of the international community. The 
three common features serve as a proof of interconnectedness between the three studied categories 
of international law. The author admits that at the moment it would be unreasonable to argue that 
universal criminal jurisdiction, jus cogens crimes and obligations egra omnes are interdependent. 
Yet the author concludes that existent common features, which unite these international law cate-
gories, sign a tendency of their further development in direction of overcoming of the current la-
cunae between legal expectations and legal reality, what would end up in an erga omnes obligation 
to prosecute alleged perpetrators of jus cogens crimes based on universal criminal jurisdiction.

Key words: universal criminal jurisdiction, jus cogens crimes, obligations erga omnes.


